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摘要：目的 实现高压电器设备包装材料的优选，提高包装材料选择的一致性和经济型，降低制造成本。

方法 建立一种多目标材料选择优选模型，包括包装承载力、包装可靠性、包装成本、资源消耗、包装

绿色性等 5 个优化目标，使用组合隶属度函数构建评价指标集，运用灰关联法与基于可能度排序算法的

模糊层次分析法相结合的方法，实现材料优选。结果 候选材料的关联系数分别为 0.745、0.606、0.669、

0.749。结论 关联程度最大的包装材料为最终优选包装材料。 
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ABSTRACT: The work aims to realize the selection of packaging materials for high-voltage electrical equipment, im-

prove the consistency and economy of packaging materials selection, and reduce manufacturing costs. A multi-objective 

material selection model including five optimization objectives such as packaging bearing capacity, packaging reliability, 

packaging cost, resource consumption and packaging greenness was established. The evaluation index set was constructed 

with the combined membership function, and the material selection was realized by combining the grey crelational analy-

sis (GRA) method with the fuzzy analytic hierarchy process (FAHP) based on the possibility ranking algorithm. The cor-

relation coefficients of candidate materials were 0.745, 0.606, 0.669 and 0.749. The packaging material with the largest 

correlation coefficient is the final preferred packaging material. 
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高压电器设备是关系国计民生的基础性设施设

备，一般安装在较为偏僻的地区，具有体积大、质量

大、运输困难等特点，包装材料直接影响高压电器设

备运输的可靠性和综合成本，对产品顺利投入使用至

关重要。在传统的包装设计中，企业通常依靠经验进

行包装材料的选择，技术文件也依照经验进行编制，

但自身经验存在局限性，随着新材料不断涌入，还需

考虑成本控制、绿色制造等多种因素，以及各个影响

因素的相互制约，传统经验具有滞后性和片面性。电

器设备包装材料的评价选择在行业间尚属空白，因此

建立合适的包装材料选择评价体系，综合各种影响因

素，选择最优的包装材料具有重要意义。 

目前常用的多目标评价方法有模糊层次分析法[1-3]、

模糊评价法[4-5]、优劣解距离法（Technique for Order 

Preference by Similarity to an Ideal Solution, TOPSIS）[6-8]

等，这些基于运筹学的评价方法考虑到了人评价事物时

的模糊性，在管理、机械等各个领域得到了广泛的应用，

这些评价方法通常使用权重排序确定最优方案，忽视各

个影响因素与最优解的关联程度，其适用性有待提高。

在基于模糊理论的评价体系中，建立合适的隶属度函数
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是应用模糊数学法的重要步骤。模糊统计法可以确定隶

属度函数，但其统计周期长，要求数据量大，因此在工

程上，常基于统计学，采用指派法确定隶属度[9-12]，包

括正态型隶属度函数、梯形隶属度函数、型隶属度函

数等，上述的隶属度函数有不同的适用领域，高压电器

包装材料的选择涉及影响因素众多，单一的隶属度函数

显然不能满足要求。获得最优评价结果的关键是确定各

个影响因素的权重，传统的求权重方法有很多，包括二

项系数法[13]、熵权法[14]等，李强等[15]提出了一种组合

赋权法，在机床夹具的优选方面得到了应用，上述的权

重计算方法计采用单层次计算，并未考虑所有判断信

息，具有一定的局限性。 

高压电器设备包装材料的优选是一个多目标、多

约束的复杂优化问题，文中在综合分析上述方法的优

缺点的基础上，提出利用灰关联分析法和基于三角模

糊数的层次分析法相结合的评价方法，根据不同的评

价因素，采用组合隶属度函数，使用基于可能度的排

序算法确定权重，实现对包装材料进行选择，并使用

实例验证了该方法的有效性，这种方法准确、可靠，

填补了高压电器领域包装材料选择的空白。 

1  灰关联分析法和三角模糊数 

1.1  灰色关联分析法 

灰关联分析法（GRA）实质是以标准数列构成的

曲线为依据，比较样本曲线与标准曲线的相似度，其

核心是计算两者的关联程度[16]。设包装材料优选问题

中有 m 个评价指标 1E , 2E ,…, mE ，有 n 种候选方案，

其基本步骤如下。 

1）建立评价指标矩阵。将评价指标无量纲化以

后建立评价矩阵 E为： 
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式中： ije 为第 i 种方案的第 j 个评价指标的评价

值， 1,2, ,i n  ， 1, 2, ,j m  。 

2）构造最优方案无量纲指标集。最优方案就是各

个候选方案中的最符合要求的一种，方案中的指标按照

不同的评价要求，取不同的值，最优方案指标集 *
0e 为： 

* * * * *
0 01 02 03 0( , , , , )me e e e e    (2) 

3）计算关联矩阵。根据式（1）、式（2）计算关

联矩阵  。 
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式中： ij 为第 i 种材料的第 j 个评价指标的评

价值相对于最优指标值的关联度，关联度表示候选

方案与最优方案之间的联系的紧密程度，其计算方

法为： 

(min) (max)

(max)ij
ij

 
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
   (4) 

式中：Δ ij=|eij–e*
0j| ， i=(1,2,…,n) ， j=(1,2,…,m), 

(min) min min ij
i j

  ， (max) max max ij
i j

  ；ρ为分辨

系数，取值范围为（0，1），ρ越小，各个方案之间的差

异越大，取值通常为ρ=0.5。 

4）计算关联系数矩阵。关联系数矩阵 r 的计算

公式为：  

 T1 2 3 nr r r r r W   (5) 

式中：  T1 2 3= mw w w wW ， jw 为第 j 个评价

指标 jE 的权重， 1, 2,3, ,j m  ，则方案包装材料中

第 i 种方案的关联系数 ir 为： 

1
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最后通过对关联系数进行排序，可以选择出最优

包装材料。 

1.2  三角模糊数 

若 A=（l，m，u），其中有 0 l m u≤ ≤ ≤ ，称 l

和 u 分别为 A 的上边界和下边界，m 为 A 的中间值，

称 A 为三角模糊数，令区间 In 为： 

nI u l      (7) 

若 In 值越大，则评判越不清晰。 

设判断矩阵 ( ) ( , 1,2, , )ij m ma i j m  A ，其中

( , , )ij ij ij ija l m u 是一个三角模糊数，若 A 对于任意的

i 满足式（8）、式（9）的条件 

( , , ) (0.5,0.5,0.5)ii ii ii iia l m u i     (8) 

= = 1   , , 1,2, ,ij ij ij ji ij ijl u m m u l i j i j m        (9) 

则称矩阵 A为模糊互补判断矩阵。 

2  包装材料优选模型的建立 

2.1  包装材料优选综合评价指标体系的

建立 

对产品包装材料进行最优选择时，应首先建立包

装材料选择的评价体系，目标层即为最优包装材料。

在包装设计过程中，材料的选择不仅要满足强度要求

及经济性要求，还要充分考虑其环保性和绿色性，因

此，评价体系的优化指标层为承载力 B、包装可靠性

S、包装成本 C、资源消耗 R、环境影响 E。每种材

料有 13 个影响因素，作为影响因素层，共同构成了

包装材料选择的层次分析模型，见图 1。 
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图 1  包装箱材料优选评价体系 
Fig.1 Selection evaluation system of packaging material 

 

2.2  无量纲评价指标集的确定 

2.1 节共确定了 13 个影响因素，各个影响因素单

位不一致，其中影响因素 e4、e5、e13 为定性描述类因

素，无法直接比较。需要 13 个影响因素转换为无量

纲的数值 d 进行比较。若采用单一的隶属度计算方法

会导致评价的可信度降低，对于不同的决策因素，需

采用不同的隶属度计算方法。 

影响因素 e1、e2、e3 为材料自身属性，使用 型

隶属度函数。按照我司的包装实际情况，将材料的承

载力分为一般、良好、优秀 3 个等级，见表 1。 
 

表 1  包装材料承载力等级划分 
Tab.1 Classification of packaging material  

bearing capacity 

等级 
顺纹抗压强度/ 

MPa 
硬度（横切面）/ 

MPa 
冲击系数/

kPa

一般 ≤25 ≤17 ≤10 

良好 25~40 17~30 10~22 

优秀 ＞40 ＞30 ＞22 

 
包装材料 i影响因素 ej的隶属度

jied 的计算公式为： 
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式中：k 用来调节起始点切线斜率，一般取 2[17]；

c 为评价值的下极限； jx 为影响因素 ej 的评价值，

1, 2,3j  。 

对于决策因素 e4、e5、e13，无法采用定量描述，

将因素 e4、e5 分为差、较差、一般、较好、好等 5 个

指标；对于 e13 可分为严重、较严重、一般、轻微、

无影响 5 个指标，分别可用 1、2、3、4、5 这 5 个数

字对应表示。决策因素 e4、e5、e13 均属于越大越好的

指标，因此采用偏大型柯西型隶属度函数，设包装材

料 i 影响因素 ej 的隶属度
jied 满足 ( 5) 1

jie jd x   ，

( 3) 0.75
jie jd x   ， ( 1) 0.01

jie jd x   ，可得隶属度
jied

计算公式为： 
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式中： jx 为影响因素 je 的评价值， 4,5,13j  。 

设
jiev 为第 i(i=1,2,…,n)种包装材料的影响因素

( 1,2,...,13)je j  的无量纲评价值，其中影响因素 e1、

e2、e3、e4、e5、e12、e13 为越大越好型，其余为越小

越好型。为使无量纲评价指标集具有同一的表达形

式，对于越大越好型的影响因素，采用计算式（12）

进行统一化处理。 

1
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对于越小越好型的影响因素，采用以下统一化计

算公式： 

1

1

1
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( )
j

j j

ie n

ie ie
i

v j
d d 



 


   

(13) 

对于影响因素 e6、e7、…、e12，根据其类型，用

式（12）、式（13）计算其无量纲评价值，其中
jied 为

上述影响因素去单位后的评价值， 6,7,...,12j  。 

2.3  包装材料优选评价指标权重的确定 

模糊层次分析法（FAHP）是 20 世纪 70 年代首

次提出的一种定性与定量相结合的系统分析方法[18]，

该方法可量化评价指标，能有效分析目标各层次之间

的关系，在各个领域得到广泛应用。通过基于三角模
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糊数的层次分析法，计算各影响因素权重。 

FAHP 实现决策因素权重分配的步骤如下。 

1）构建模糊判断矩阵。候选包装材料的层次模

型建成以后，层级之间的联系就明确下来，若某一层

的下层有 m 个因素，通过对 m 个因素的相互比较，

获得三角模糊互补判断矩阵 A=(aij)m×m i,j=1,2,…m，

其中 ( , , )ij ij ij ija l m u ，为使模糊评价尺度得以量化，

引入适当的重要性指标对三角模糊数进行标度，标度

方法见表 2。 

 
表 2  模糊标度值及其含义 

Tab.2 Fuzzy scale values and their meanings 

标度值 三角模糊数 含义 

0.1 （0，0.1，0.2） 
表示元素 i 和元素 j 相比，元

素 j 比元素 i 极端重要 

0.3 （0.2，0.3，0.4） 
表示元素 i 和元素 j 相比，元

素 j 比元素 i 明显重要 

0.5 （0.4，0.5，0.6） 
表示元素 i 和元素 j 相比，元

素 j 比元素 i 同等重要 

0.7 （0.6，0.7，0.8） 
表示元素 i 和元素 j 相比，元

素 i 比元素 j 明显重要 

0.9 （0.8，0.9，1） 
表示元素 i 和元素 j 相比，元

素 i 比元素 j 极端重要 

0.2、

0.4、… 

相邻模糊数的

中值 
 

 
2）对模糊矩阵进行排序。基于三角模糊数的权

重计算方法包括加性一致排序法[19]、乘性一致性排序

法[20-22]、可能度排序方法[23-24]等。文中使用改进的基

于可能度的排序算法，可以对不同影响因素进行反复

比较，最终确定一个能反应决策者整体判断的权重排

序，具体步骤如下。 

根据步骤 1 建立的三角模糊互补判断矩阵 A，计

算每行的三角模糊数权重 is ，构建三角模糊权重矩阵

 T1 2 ... ms s sS ， is 为： 
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通过两两比较三角模糊数权重 si，计算可能度

pij=P(si＞sj),(i,j=1,2,…,m)，构建判断矩阵 P=(pij)m×m 

i,j=1,2,…,m。 
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式中： , 0, 2, ,i j m   。 

通过判断矩阵 P 可求得 m 个因素相对于对应上

一层的权重  T1 2 mw w w W ，W中各元素可采用文

献[25]中的公式计算： 

1

1
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3）计算总权重。设优化指标层有 n 个元素，影

响因素层有 z 个元素，优化指标层元素 i 有 k 个影响

因素， i
jw 为元素 i 对应的影响因素 j 相对于元素 i 的

权重，则影响因素 j 相对于目标层的权重 wj 为： 

1,2,..., ; 1, 2,...,  i
j j iw w w i n j k

   
(17) 

式中：wi为优化指标层元素 i相对于目标层的权重。 

通过以上计算，可得最终权重向量 W为： 

 T1 2 ... zw w wW  (18) 

通过以上过程，利用 GRA 计算各个候选包装材

料的关联系数，通过 FAHP 计算各个影响因素相对于

目标层的权重，两者相结合，最后比较关联系数的大

小，获得最优包装材料。 

3  应用实例分析 

将 FAHP 和 GRA 相结合的包装材料优选方法应

用在实际案例中，以证明方法的有效性。我司有一批

待运输的高压电器设备，其中某型号隔离开关质量约

为 1 t，有 4 种包装材料，通过实验及查阅相关手册，

得到各个影响因素的值，通过式（10）—（13）计算

得到无量纲评价值，结果见表 3。 

利用无量纲评价值矩阵作为评价矩阵，最优指标

集为： 
*

0 (0.366 6,0.403,0.3742,0.329 6,0.314 2,

    0.288 2,0.262,0.282 4,0.287 4,

    0.319 1,0.277 4,0.289 7,0.261 7)

e

 

根据式（ 3 ）、式（ 4 ）可求得 (min) 0  ；

(max) 0.270 3  ，计算得到关联矩阵 ε 为： 
ε= 

0.815 9 0.333 3 0.600 3 0.737 1 1 0.869 4 0.893 6 0.741 6 0.723 3 0.475 8 0.781 1 0.910 4

0.369 3 1 0.421 2 0.514 2 0.561 1 0.600 5 1 1 1 0.9141 0.700 4 0.706 7 1

0.397 2 0.415 8 0.379 4 1 0.942 8 0.760 3 0.865 5 0.816 9 0.763 3 1 0.906 7 0.783 3 0.936 9

1 0.471 1 0.486 9 0.486 2 1 0.925 4 0.721 4 0.705 6 0.540 7 1 0.673 9 0.847 1

 
 
 
 
 
 
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邀请设计、工艺、制造、一线包装人员及运输
人员等 7 位专家，通过专家的评判，参照表 2 定义

的模糊标度值，对优化指标层进行重要度排序，见
表 4。

 

表 3  候选包装材料各影响因素的实验值及其隶属度 
Tab.3 Experimental value and membership degree of each influencing factor of candidate packaging materials 

影响因素 

材料 1M  材料 2M  材料 3M  材料 4M  

实验值 
无量纲评 

价值 
实验值 

无量纲评

价值 
实验值 无量纲评价值 实验值 

无量纲评 

价值 

抗压强度 e1/MPa 40.6 0.336 1 31.6 0.135 8 32.8 0.161 5 41.9 0.366 6 

冲击系数 e2/kPa 14.6 0.132 7 24.7 0.403 17.5 0.213 1 18.9 0.251 2 

硬度 e3/MPa 26.5 0.284 2 23.2 0.188 5 22 0.153 1 29.7 0.374 2 

耐磨性 e4 3.0 0.281 4 2.2 0.201 9 3.9 0.329 6 2.1 0.187 2 

抗腐蚀性 e5 4.2 0.314 2 2.4 0.208 5 4.0 0.306 2.1 0.171 4 

材料成本 e6/元 1 650 0.267 9 223 0 0.198 3 1 800 0.245 6 153 4 0.288 2 

加工成本 e7/元 98 0.245 9 92 0.262 100 0.241 96 0.251 1 

人员成本 e8/元 90 0.235 3 75 0.282 4 84 0.252 1 92 0.230 2 

损耗率 e9/% 5 0.235 8 4.1 0.287 5 4.8 0.245 6 5.1 0.231 1 

辅消消耗 e10/kg 18 0.170 2 10 0.306 4 9.6 0.319 1 15 0.204 3 

能源消耗 e11/kW 2.2 0.239 5 2.4 0.219 6 2.0 0.263 5 1.9 0.277 4 

回收率 e12/% 62 0.289 7 50 0.233 6 54 0.252 3 48 0.224 3 

环境影响 e13 3.6 0.248 4 3.3 0.261 7 3.5 0.252 6 3.9 0.237 3 

 

表 4  优化指标层专家评价三角模糊矩阵 
Tab.4 Expert evaluation on triangular fuzzy matrix of optimization index layer 

指标 承载力 B 包装可靠性 S 包装成本 C 资源消耗 R 包装绿色性 E 

承载力 B (0.5,0.5,0.5) 

(0.2,0.3,0.4)
(0.6,0.7,0.8) 
(0.6,0.7,0.8) 
(0.6,0.7,0.8) 
(0.8,0.9,1.0) 
(0.8,0.9,1.0) 
(0.8,0.9,1.0) 

(0.8,0.9,1.0)
(0.6,0.7,0.8) 
(0.5,0.6,0.7) 
(0.7,0.8,0.9) 
(0.4,0.5,0.6) 
(0.4,0.5,0.6) 
(0.8,0.9,1.0) 

(0.2,0.3,0.4) 
(0.6,0.7,0.8) 
(0.4,0.5,0.6) 
(0.6,0.7,0.8) 
(0.2,0.3,0.4) 
(0.4,0.5,0.6) 
(0.6,0.7,0.8) 

(0.4,0.5,0.6)
(0.6,0.7,0.8) 
(0.3,0.4,0.5) 
(0.7,0.8,0.9) 
(0.2,0.3,0.4) 
(0.4,0.5,0.6) 
(0.7,0.8,0.9) 

包装可靠性 S 

(0.6,0.7,0.8) 
(0.2,0.3,0.4) 
(0.2,0.3,0.4) 
(0.2,0.3,0.4) 
(0.0,0.1,0.2) 
(0.0,0.1,0.2) 
(0.0,0.1,0.2) 

(0.5,0.5,0.5) 

(0.1,0.2,0.3)
(0.6,0.7,0.8) 
(0.6,0.7,0.8) 
(0.7,0.8,0.9) 
(0.6,0.7,0.8) 
(0.4,0.5,0.6) 
(0.8,0.9,1.0) 

(0.4,0.5,0.6) 
(0.6,0.7,0.8) 
(0.6,0.7,0.8) 
(0.7,0.8,0.9) 
(0.6,0.7,0.8) 
(0.5,0.6,0.7) 
(0.6,0.7,0.8) 

(0.4,0.5,0.6)
(0.6,0.7,0.8) 
(0.7,0.8,0.9) 
(0.7,0.8,0.9) 
(0.4,0.5,0.6) 
(0.4,0.5,0.6) 
(0.7,0.8,0.9) 

包装成本 C 

(0.0,0.1,0.2) 
(0.2,0.3,0.4) 
(0.3,0.4,0.5) 
(0.1,0.2,0.3) 
(0.4,0.5,0.6) 
(0.4,0.5,0.6) 
(0.0,0.1,0.2) 

(0.7,0.8,0.9)
(0.2,0.3,0.4) 
(0.2,0.3,0.4) 
(0.1,0.2,0.3) 
(0.2,0.3,0.4) 
(0.4,0.5,0.6) 
(0.0,0.1,0.2) 

(0.5,0.5,0.5) 

(0.4,0.5,0.6) 
(0.6,0.7,0.8) 
(0.4,0.5,0.6) 
(0.7,0.8,0.9) 
(0.4,0.5,0.6) 
(0.4,0.5,0.6) 
(0.6,0.7,0.8) 

(0.3,0.4,0.5)
(0.6,0.7,0.8) 
(0.5,0.6,0.7) 
(0.7,0.8,0.9) 
(0.4,0.5,0.6) 
(0.4,0.5,0.6) 
(0.7,0.8,0.9) 

资源消耗 R 

(0.6,0.7,0.8) 
(0.2,0.3,0.4) 
(0.4,0.5,0.6) 
(0.2,0.3,0.4) 
(0.6,0.7,0.8) 
(0.4,0.5,0.6) 
(0.2,0.3,0.4) 

(0.4,0.5,0.6)
(0.2,0.3,0.4) 
(0.2,0.3,0.4) 
(0.1,0.2,0.3) 
(0.2,0.3,0.4) 
(0.3,0.4,0.5) 
(0.2,0.3,0.4) 

(0.4,0.5,0.6)
(0.2,0.3,0.4) 
(0.4,0.5,0.6) 
(0.1,0.2,0.3) 
(0.4,0.5,0.6) 
(0.4,0.5,0.6) 
(0.2,0.3,0.4) 

(0.5,0.5,0.5) 

(0.2,0.3,0.4)
(0.8,0.9,1.0) 
(0.3,0.4,0.5) 
(0.6,0.7,0.8) 
(0.4,0.5,0.6) 
(0.3,0.4,0.5) 
(0.7,0.8,0.9) 

包装绿色性 E 

(0.4,0.5,0.6) 
(0.2,0.3,0.4) 
(0.5,0.6,0.7) 
(0.1,0.2,0.3) 
(0.6,0.7,0.8) 
(0.4,0.5,0.6) 
(0.1,0.2,0.3) 

(0.4,0.5,0.6)
(0.2,0.3,0.4) 
(0.1,0.2,0.3) 
(0.1,0.2,0.3) 
(0.4,0.5,0.6) 
(0.4,0.5,0.6) 
(0.1,0.2,0.3) 

(0.5,0.6,0.7)
(0.2,0.3,0.4) 
(0.3,0.4,0.5) 
(0.1,0.2,0.3) 
(0.4,0.5,0.6) 
(0.4,0.5,0.6) 
(0.1,0.2,0.3) 

(0.6,0.7,0.8) 
(0.0,0.1,0.2) 
(0.5,0.6,0.7) 
(0.2,0.3,0.4) 
(0.4,0.5,0.6) 
(0.5,0.6,0.7) 
(0.1,0.2,0.3) 

(0.5,0.5,0.5) 
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其中 7 位专家的权重分别为{0.17,0.09,0.12,0.1, 0.13,0.28,0.11}，通过加权平均获得模糊判断矩阵 A： 

A= 

     (0.5,0.5,0.5)       (0.636,0.736,0.836)     (0.572,0.672,0.772)        (0.4,0.5,0.6)           (0.443,0.543,0.643)

(0.164,0.264,0.364)         (0.5,0.5,0.5)         (0.491,0.591,0.691)    (0.548,0.648,0.748)   (0.517,0.617,0.717)

(0.228,0.328,0.428)       (0.309,0.409,0.509)        (0.5,0.5,0.5)           (0.47,0.57,0.67)     (0.476,0.576,0.676)

      (0.4,0.5,0.6)            (0.252,0.352,0.452)       (0.33,0.43,0.53)            (0.5,0.5,0.5)     (0.415,0.515,0.615)

(0.357,0.457,0.557)       (0.283,0.383,0.483)     (0.324,0.424,0.524)    (0.385,0.485,0.585)     (0.5,0.5,0,5)

 
 
 
 
 
 
  

根据式（14）、式（15）求得可能度判断矩阵 P： 

0.5 0.695 7 0.843 7 0.898 5 0.930 1

0.304 3 0.5 0.648 3 0.703 3 0.735

0.156 3 0.351 7 0.5 0.555 2 0.586 9

0.101 5 0.296 7 0.444 8 0.5 0.531 7

0.069 9 0.265 0.413 1 0.468 3 0.5

 
 
 
 
 
 
  

P  

根据式（16），计算出优化指标 B、S、C、R、E

相对于目标层的权重 W0 为： 

 T0 0.473 6 0.278 2 0.13 0.074 9 0.043 3W  

用同样的方法计算各影响因素的权重：e1、e2、

e3 相对于 B 的权重分别为 0.664 6、0.286 8、0.048 6；

e4、e5 相对于 S 的权重分别为 0.748、0.252；e6、e7、

e8 相对于 C 的权重分别为 0.601 4、0.297 9、0.100 7；

e9、e10、e11 相对于 R 的权重分别为 0.406 8、0.258、

0.335 2；e12、e13 相对于 E 的权重分别为 0.748、0.252。 

由式（17）、式（18）得到影响因素层相对于目

标层的权重W 为： 
W=[0.314 8  0.135 8  0.023  0.208 1  0.070 1  

0.078 2  0.038 7  0.013 1  0.030 5  0.019 3  0.025 1  
0.032 4  0.010 9]T 

由式（5）、式（6）可以求得各候选包装材料的

综合关联程度为： 

 T0.745 0.606 0.669 0.749r  

根据关联系数从大到小进行排序为材料 M4、材

料 M1、材料 M3、材料 M2，选取关联程度最大的包

装材料为最终优选包装材料，即包装材料 M4。 

4  结语 

高压电器设备包装材料的合理是保证产品运输

可靠的重要前提，文中综合分析了包装材料选择时各

类影响因素，建立了影响包装材料选择的层次分析模

型，包括 5 个优化目标和 13 个影响因素。建立了一

种灰关联分析法和模糊层次分析法相结合的包装材

料优选方法，根据不同的影响因素特征，采用组合隶

属度计算方法，克服了单一隶属度计算下的片面性；

在传统三角模糊互补判断矩阵评价方法的基础上，进

一步优化算法，提出了基于可能度的权重计算方法，

使专家的判断更加合理，并且降低主观因素的影响。

通过实例验证，可有效进行包装材料的选择，证明了

该方法的有效性。 
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